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Millenium Ziele der Vereinten Nationen von 2000
Bis 2015 zu erreichen.

Goal 1: Eradicate Extreme Hunger and Poverty

Goal 2: Achieve Universal Primary Education

Goal 3: Promote Gender Equality and Empower Women
Goal 4: Reduce Child Mortality

Goal 5: Improve Maternal Health

Goal 6: Combat HIV/AIDS, Malaria and other diseases
Goal 7: Ensure Environmental Sustainability

Goal 8: Develop a Global Partnership for Development



The Millennium Development Goals

Ziele fur Frieden und Entwicklung

Millenium Ziele der Vereinten Nationen von 2000 @“
Bis 2015 zu erreichen. Status nach 1. Drittel.

The progress chart operates on o levels. The words in each box tell what the current rate of compliance with each target is.
The colours show the trend, toward meeting the target by 2015 or not. See legend below:

B Target zlready met or very chose 1o being met. [1 Target is mot expected to be met by 2015.
E] Target is expected to be met by 2015 if prevailing trends persist, or the problem that this target is B Mo progress, or a deterioration or reversal.
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Africa Asia

Latin America
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Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

= Gewaltkonflikte und Krieg (direkte Gewalt)

Negativer Frieden = Abwesenheit von direkter Gewalt

= Neokolonialer Umgang mit Ressourcen (indirekte Gewalt)

Positiver Frieden = Abwesenheit von struktureller Gewalt
gegen Lebensgrundlagen und
Entfaltungsmoglichkeiten
(Johann Galtung und andere)



Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

20% der Weltbevdlkerung

- Besitzen 83% des Reichtums (BSP)

- Verbrauchen 70% der Energie

- Kontrollieren 81% des Welthandels
- Verbrauchen 85% des Holzes

- Konsumieren 60% der Nahrungsmittel



Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

(Quelle: Global Marshall Plan)

78% des globalen
BIP

Hohes Einkommen
(>9.000 USS/Jahr)

15%
der Welt-
Bevolkerung

Mittleres &
niedriges
85% der Einkommen
Weltbevolkerung

22% des
globalen
BIP



Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

Bruttoinlandsprodukt

in Kaufkraftparitat pro Kopf
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Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

Militarausgaben

Military Expenses in millions USS (constant prices 2005), 2007

as percentage of gross domestic product (GDP)

Quelle: Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI)
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Nutzen und Ressourcenverbrauch

= Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

= Vorstellung von Indikatoren fur Frieden, Entwicklung und

den okologischen Fussabdruck

= Kombinierte Betrachtung von Indikatoren
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

1.) Global Peace Index

* Wie friedlich ist ein Land?

* Bestehend aus 23 Einzelindikatoren zu den 3 Bereichen
— Konflikte (national und international)
— Soziale Sicherheit
— Grad der Militarisierung

 Male von 1-10 (quantitative Indikatoren), 1-5 (qualitativ)
summiert mit Gewichtung auf einer Skala von 1 bis 5

Quelle: Vision of Humanity

The Institute for Economics and Peace, in conjunction with the Economist
Intelligence Unit and with the guidance of an international team of academics
and peace experts, has compiled the Global Peace Index.
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

—&Pi Global Peace Index 2007

GLOBAL PEACE INDEX.

Quelle: Visions of Humanity 14
(24 Universitat Hamburg




Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

2.) Human Development Index (HPI)

Wie weit ist ein Land entwickelt?

Drei Einzelindikatoren fir

— Lebenserwartung (bei der Geburt)

— Alphabetisierungsrate & Einschulungsrate
— Pro-Kopf-Einkommen

Minimal- und Maximalwerte; relative Position eines Landes
zwischen O und 1

Gleiche Gewichtung
Schwellwert fur Mindestentwicklungsniveau: 0,8

Quelle: Human Development Report (1990)
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Human Development Index 2007

http://hdr.undp.org/en/statistics/data/hd _map/
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http://hdr.undp.org/en/statistics/data/hd_map/
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Human Development Index 2007
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

3.) Happy Planet Index

* Wie viel Gllick produziert ein Land aus den gegebenen
(und begrenzten) Ressourcen?

* Drei Einzelindikatoren fur

— Lebenserwartung

— Lebenszufriedenheit

- Okologischen FuRabdruck
 Gewichtung

Quelle: Happy Planet Index
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Happy Planet Index 2005
http://www.happyplanetindex.org/explore/global
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http://www.happyplanetindex.org/explore/global/

Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

All 3 components good

2 components good, 1 middling

AMMagp .Com

1 component good, 2 middling
3 components middling

Any with 1 component poor

2 components poor, or ‘blood red’ footprint

appy Planet
Index
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

3.1) Life Satisfaction

 Teilkomponente des Happy Planet Index
 Wie hoch ist die allgemeine Lebenszufriedenheit?
e Skala von 0 bis 10

e Daten der Gallup World Poll und Worl Values Survey
Quelle: Happy Planet Index
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Life Satisfaction 2005 .-, I
ool by ammap.com 55-7.0 e
]
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Indikatoren fur Nutzen:

1.) Global Peace Index

2.) Human Development Index (HPI)
3.) Happy Planet Index

3.1) Life Satisfaction

Indikatoren fur Kosten:
4.) Ecological Footprint

5.) Treibhausgasemissionen

6.) Climate Vulnerability Index
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

4.) Ecological Footprint

 Wieviel produktive Flache beansprucht eine bestimmte
menschliche Aktivitat (Konsum)?

e Bendtigte Flache fur Ressourcenproduktion und
entsprechende Abfallverwertung im Vergleich zu
verfugbarer Flache

e "Tragfahigkeit" fir den Weltdurchschnitt betragt etwa
1,9 Hektar/Kopf

L
Quelle: Global Footprint Network

LIVING PLANET REPORT 2006
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

|:| 0ta 1.5 gha per capita

|:| 145to 3.0 gha per capita
|:] A0to 4.5 gha per capita
I 4 510 6.0 gha per capita
B 5.0to 7.5 gha per capita
- 75to 3.0 gha per capita

B 0o 105 oha per capita Ecological Footprint of
I e than 10 5 gha per capila .
- Insufficient data COnSlJmptIOﬂ 2006

Quelle: http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/page/ecological_footprint_atlas_2008/
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Okologischer FuRabdruck
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Okologischer FuRabdruck

£ 22 ECOLORISAL FOGTERINT PER PERSON, B COMMIRY, 2005 Fig. 23: ECOLOGICAL FOOTPRINT BY COMPONENT, 1961-2005
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

5.) Treibhausgasemissionen

* Green house gas (GHG) total emissions in 2007 excl.
LULUCF (in Mt Co, eq.)

LULUCF = land-use, land-use change and forestry

28



Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

6.) Climate Vulnerability Index

 Verwundbarkeit eines Landes in Bezug auf die Ressource
Wasser

* Sechs Hauptkomponenten, landerspezifische
Subkomponenten

« Jeweilige Gewichtung
e Werte zwischen O und 100

Quelle: Oxford Centre for Water Research
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Indikatoren fur Frieden, Entwicklung, okologischen FuRabdruck

Estirmated C\ Scores for 148 countries

Climate Vulnerability Index 2006

High (520 - 60.0)
Medum High (42 0- 51 9)
Mediurn (36 0 - 43 8)
Mediurn Low (260 - 35 8)
Low (200 - 27.9)

Mo Data

88 08 -

Quelle: http://ocwr.ouce.ox.ac.uk/research/wmpg/cvi/
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Nutzen und Ressourcenverbrauch
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

GDP (PPP)/capita (2007) vs. Ecological Footprint (2006)
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

Ukraine HDI vs. GDP (PPP)/capiga
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

GHG (excl. LULUCF)/capita vs. GDP (PPP)/capita
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

HongKong,

HDI vs. GHG (excl. LULUCF)/capita
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

GPIl vs. percentage GDP military expenses
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

GPI (2007) vs. EF/capita
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

HDI (2007) vs. Ecological Footprint/capita (2006)
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Okologischer FuRabdruck vs. HDI

WWEF: Living Planet Report 2006, Seite 14/15
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

Life Satisfaction (2005) vs. HDI (2007)
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

Life Satisfaction (2005) vs. Ecological Footprint/ capita (2006)
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= Ziele fur Frieden und Entwicklung - Kosten und Nutzen

= Vorstellung von Indikatoren fur Frieden, Entwicklung und

den okologischen Fussabdruck

= Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

42



Nutzen und Ressourcenverbrauch
Entwicklung und Frieden auf wessen Kosten?

Kritik an der Kultur des Krieges

= Gewaltkonflikte und Krieg (direkte Gewalt)
* Militar-Industrialisierter Komplex ist heute zivil integriert

* Der “chirurgisch saubere Krieg“ ist massiver denn je

= Neokolonialer Umgang mit Ressourcen (indirekte Gewalt)
— Erweiterter Sicherheitsbegriff erweitert den Kriegseinsatz

— Externalisierung der Risiken fur Gesundheit und Leben



Nutzen und Ressourcenverbrauch
Entwicklung und Frieden auf wessen Kosten?

Kulturwandel

Kritik an der Kultur des Krieges

* Gewaltfreie Konfliktlosung und Kooperation
* Kultur des Krieges: bereitet Gewalteinsatz vor

* Kultur des Friedens: Abschaffung der Institution Krieg

= Nachhaltige und verantworungsvolle Ressourcennutzung

— Kultur des Krieges: Pervertiert die “Friedenssicherung” mit Bezug
auf Ressourcen, spricht von erweiterter Sicherheit

— Kultur des Friedens: Betrachtung ist nicht verdreht durch
Eigeninteressen, erkennt die Verantwortung fur indirekte Gewalt



Nutzen und Ressourcenverbrauch
Entwicklung und Frieden auf wessen Kosten?

* Gewaltfreie Konfliktlbsung und Kooperation
* Abschaffung der Institution Krieg

* Friedliche Konfliktlosung

= Nachhaltige und verantworungsvolle Ressourcennutzung
— Verantwortung fur indirekte Gewalt Gbernehmen

— Kooperation zur Losung der globalen Herausforderungen



Ende

Vielen Dank

Anmerkungen oder Fragen?
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Kombinierte Betrachtung von Indikatoren

HDI vs. GDP(PPP)/capita, 2007

GHG(excl. LULUCF)/capita vs. GDP(PPP)/capita, 2007
HDI vs. GHG(excl. LULUCF)/capita, 2007

GPI1 (2007) vs. EF/capita (2006)

GPI vs. Percentage GDP military expenses, 2007

HDI (2007) vs. EF/capita (2006)

GDP(PPP)/capita (2007) vs. EF/capita (2006)

LS (2005) vs. HDI (2007)

LS (2005) vs. EF/capita (2006)
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